Vs
LIFE for%.\f
Minuartia

Studie socioekonomickych dopadi projektu

LIFE for Minuartia — zavéredna studie 2020
(LIFE 15 NAT/CZ/000818)

podle smlouvy o smluvnim vyzkumu mezi Botanickym
Ustavem AV CR, v.v.i. a Univerzitou J. E. Purkyné v Usti nad

Labem
BOTAN ICKY’ UNIVERZITA J.E. PURKYNE V USTI NAD LABEM
USTAVAVCR NN

V.V.L

Zadavatel: Botanicky Ustav AV CR, v.v.i., ICO 67985939, Zédmek 1, 252 43 PrGhonice.
Zpracovatel: Ing. Jakub Vosatka, Ph.D., Fakulta Zivotniho prostiedi UJEP Usti nad Labem

Spolutesitel: Doc. Ing. Josef Sejak, CSc., Fakulta Zivotniho prostfedi UJEP Usti nad Labem



Pouzité zkratky

AOPK — Agentura ochrany pfirody a krajiny

CBS — Ceska botanicka spole¢nost

CSOP — Cesky svaz ochranc(i pFirody (v kontextu studie obvykle minén CSOP Vlagim)
CSU — Cesky statisticky urad

EVL — Evropsky vyznamna lokalita

CHKO — Chranéna krajinna oblast

IBOT — Botanicky ustav AV CR

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi

NPP — Ndrodni ptirodni pamatka

RES — Registr ekonomickych subjekt(

RZP — Registr Zivnostenského podnikani

SO ORP — Spravni obvod obce s rozsifenou plisobnosti
UK — Univerzita Karlova

ZP — Zivotni prostfedi



Obsah

1 Gl STUIE .ttt e et e et e s bt e e e bt e e sare e e sanee e e 5
2 = oo 11 OO SR P TP PP PP 6
3 Popis projektu a realizovanych opatfeni.......ccccvcuiiiiiiiiiee e 7
3.1 ReVitalizace STANOVIST ........ovuieiiiiesieeie ettt s 7
3.11 Potlaceni konkurencné silnych rostlin.........cccceeeviiieiiiiiiie e 7
3.1.2 StrhAvAni hUMUSOVE VISEVY ..veeiiiiiciiiic et 9
3.13 Potlaceni negativniho vlivu lesniho hospodarstvi........cccceevevcieeeeiiiiiiie e 9
3.14 Snizeni intenzivniho spasani divokou zVEFi ........c.cceeveiiiieiiviiieee e 10
3.15 Stavba zavory pro automobily za Uéelem odstranéni vandalismu................... 11
3.2 Vybudovani genofondové banky (ex-situ 0chrana) ........ccccceeeecveeeeiicieeeieciieeeens 11
33 PFimé posilovani populaci v pfirodé a reintrodukce ........cccccevveeeeeeiiicciciiineeeeeenn, 12
3.4 Zapojeni mistnich obyvatel do ochrany druhu prostfednictvim nové vytvoreného
programu Zachranné péstovani v soukromych zahraddch ............cccoveiieinnnnis 13
3.5 Zvyseni informovanosti obyvatel ..o 14
4 Identifikace kvantitativnich socioekonomickych indikator( dopadu projektu......... 15
4.1 EKONOMICKE INAIKALOIY ...eeeeeiiiee e e 15
4.1.1 ZmMeény v turistick€m FUCHU .......uviiieiee e e 15
4.1.2 Vzniklé a zaniklé podnikatelské subjekty......cccccerieiiciiiiiiiee e, 25
4.1.3 Pocet novych zakazek pro podnikatelské subjekty .......cccovvveveeeiiriiiiiiiiiineene. 25
4.1.4 Zména trzeb podnikatelskych subjektl........cccocuiiiiiiiiieiieee e 26
4.1.5 Zmény v ndkladech (omezenich) podnikatelskych subjektl.............ccccuveeeeee 27
4.1.6 Pocet zakazek pro nepodnikatelské subjekty......ccccceeveiciiiiieieiiiiiceeeee, 27
4.1.7 Pfijmy a vydaje nepodnikatelskych subjektl zapojenych do ochranarskych
opatreni 27
4.1.8 Zmény zaméstnanosti (pocet vytvorenych/zaniklych pracovnich mist) .......... 28
4.1.9 Dopady projektu na mistni zemédélce a na rozvoj lesni pastvy ........ccceeeeeeenn. 29
4.1.10 Zména struktury a vyuzZiti jednotlivych ploch.......ccoveeeeiiiiiiiiiiiieeeee e, 30
4.1.11  Zmény v rozpoctech dotenych OBCi.......eeeiiiiiiiiciiiiieiee e, 30
4.1.12 Naklady (preventivni, nasledna uadrzba, naklady projektu, ndklady obce a
regionu) 30
4.2 SOCIAINT INAIKATOIY «.evvvieieeiie et e e e e e e rer e e e e e e s eeanrreeeees 32
42.1 Regionadlni identita, informovanost a vzdélavani obyvatel .........cceceuvvvveeenennn. 32

3



5

6

4.2.2 Dobrovolné ochranarské aktivity soukromych péstitelQ........ccceeeeevveeeeennnn.n. 34
4.2.3 ROZVO] ZahradniCeNi.....uiiieiiiiei it e e 36
424 Prevence negativnich dopadu lidské Cinnosti na Zivotni prostredi.................. 37
4.2.5 Dopady projektu na rozvoj spoluprdce mezi organizacemi (institucemi)
zabyvajicimi se ochranou Zivotniho prostredi .........cccoecviieieiiieei s 37
Identifikace kvalitativnich socioekonomickych indikator(i dopadu projektu ........... 39
5.1 EKONOMICKE INAIKATOIY ...veviiiiiiiiicee e 39
5.1.1 ROZVO] MISTNT TUFISTIKY ©eveieiiiieieiiiiee et e s 39
5.1.2 Podnikatelsky SEKEOT.....cciiiiiiiiiiiiice et 40
5.1.3 ZAMEBSTNANOST .ttt ettt st e s 42
5.2 SOCIAINT INAIKATOTY . e e e e e 42
5.2.1 Povédomi obyvatel o vyznamu jejich regionu a budovani regiondlni identity 42
5.2.2 Dobrovolné ochranarské aktivity soukromych péstitelQ.........ccccveevcvveennennnnee. 47
5.2.3 Rozvoj zahradniCeni a zvySeni socidlni prestize starSich obyvatel ................... 47
524 Prevence negativnich dopad lidské ¢innosti na Zivotni prostredi.................. a7
5.2.5 Rozvoj spoluprdce mezi organizacemi zabyvajicimi se ochranou Zivotniho
prostredi 48
5.2.6 Okrasny a esteticky vzhled Krajiny.......cccoveeeeiiiiieiciiiee e 48
5.2.7 INFraSTrUKEUIA...ceiiiieee e e 48
5.2.8 Lidské zdravi @ zdravi zvifat .........ceeeiiiiiiiiiiiee e 48
Vyhodnoceni mozZnosti realizace podobnych opatreni v jinych zemich EU............... 49
ZAVErECNE SNINULT ....eiiiiieiee e 51
4o o =PSRRI 53



1 Cil studie

Cilem této studie je posouzeni socioekonomickych dopadti projektu LIFE for Minuartia.
Projekt LIFE for Minuartia - Zivot pro Kufi¢ku (LIFEI5NAT/CZ/000818) je realizovéan s finanénim
pfispévkem Evropské unie, programem Life a s finanénim prispévkem Ministerstva Zivotniho
prostiedi CR. Projekt ve spolupraci Botanického Ustavu AV CR, CSOP Vladim a Ministerstva
Zivotniho prosttedi byl naplanovan na obdobi od 27. 7. 2016 do 31. 12. 2020

Studie byla realizovana ve dvou ¢astech. Prvni studie byla vyhotovena v roce 2017 a byla
zamérena zejména na ndvrhy kritérii pro posouzeni socioekonomickych dopadd projektu,
véetné jejich kvantitativniho ¢i kvalitativniho vyjadreni na zdkladé dosud dostupnych dat.
V této druhé ¢asti studie z roku 2020, byla na zékladé novych informaci z priibéhu projektu
uvedend kritéria znovu vyhodnocena a studie bude doplnéna také o empirickd data
z dotaznikového prazkumu. Vzhledem k tomu, Ze prvni studie byla zpracovana béhem prvniho
roku projektu, vychazela pfedevsim z planovanych aktivit a dopadl projektu, zatimco druha
studie jiz bude vice zamérena na skutecné realizované aktivity a jejich dopady vcetné
porovnani s plvodnimi plany.

1 Kvlli opatfenim proti koronavirové pandemii bylo nutné nékteré aktivity projektu odloZit a v sou¢asné dobé je
podana Zadost o prodlouZeni projektu o 6 mésicu.
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2 Metodika

Cinnosti, pomoci kterych byla zpracovana zavére¢na studie:

- Terénni prlzkum danych lokalit

- Sbér dat o danych lokalitach z dostupnych zdroji a od samotnych resiteli projektu

- Dotaznikovy prlizkum zaméreny zejména na pohled turistli a mistnich obyvatel na
vyznam ochrany Zivotniho prostfedi v danych lokalitach

- Poutiti vybranych indikdtor( pro posouzeni socioekonomickych dopad( projektu a
jejich vyjadreni

- Analyza dat a vyvozeni zavérQ véetné porovnani plivodniho planu a skutec¢né
realizace

- Sepsani zavérecné zpravy

Metodicka poznamka:

Nedilnou soucasti studie je i prvni ¢ast z roku 2017. Informace v ni obsaZzené jiz nebudou
znovu uvadény (pokud to nebude nutné) a tato zavérecna studie se zaméfi spiSe na zmény
oproti plvodnimu zaméru a jejich dopady.



3 Popis projektu a realizovanych opatreni

Jak jiz bylo uvedeno v pfedchozi studii, cilem projektu LIFE for Minuartia bylo zvyseni
velikosti populace Kuricky hadcové (kriticky ohroZeny druh) o 40 %.

Posouzeni hlavniho cile projektu neni pfimo obsahem této studie, nicméné je presto
vhodné konstatovat, Ze se tento cil podafilo splnit a dle resitel( projektu bylo ke konci roku
2019 bylo evidovdno 1424 jedinch kuficky, ktefi se vyskytovali pfirozené na sledovanych
lokalitach. Vysazeno bylo celkem 2 489 jedincu.

Ackoliv hlavni cil projektu je spiSe ekologické povahy, neZi ekonomické ¢&i socialni,
jednotliva realizovand opatreni se dotykala ¢i promitala i do téchto oblasti. Proto bude jesté
pfed samotnym zopakovanim metodiky proveden souhrn vysledk( hlavnich opatfeni tak, jak
je prezentuji sami Fesitelé?.

3.1 Revitalizace stanovist’

Oblasti managementovych zdsah(l uvedené v prvni ¢asti studie zlstaly z hlediska rozlohy
a vymezeni po celou dobu projektu beze zmén. Dle FeSitelt projektu® doSlo na lokalitach
k nasledujicim zdsah(m.

3.1.1 Potlaéeni konkurenéné silnych rostlin
Koseni

Od roku 2017 se pravidelné kazdy rok dvakrat sekalo Uzemi o velikosti 6 ha v EVL Hadce
u Zelivky, od roku 2018 nové i na B2. Mista s vyskytem nevétsich trsd titiny rakosovité byla
pred kosenim zmul¢ovana na plose 3 ha. Dale byly pokoseny ¢&asti ur¢ené pro experimetalni
vysev kokrhele lustince (Rhinathus alectorolophus) o plose 0,2 ha v roce 2016 (okrajova ¢ast
EVL Zelivka) a 0,2 ha v roce 2017 (v Centralni ¢asti EVL Zelivka).

2 Informace v kapitole 3 jsou pFevzaty pievainé ze stranek projektu www.kuricka.cz
3 Zdroj: http://www.kuricka.cz/cs/1504-revitalizace-stanovist
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Obrazek 1: Koseni konkurencnich rostlin

Zdroj: https://www.zonerama.com/Kuricka/Album/3787658
Lesni pastva

V roce 2019 se podafilo ziskat vyjimky z Lesniho zdkona a ze zdkazu vstupu do |I.
ochranného pasma vodniho zdroje. V srpnu 2019 tak mohla zacit lesni pastva na 5 ha Central
Part EVL Zelivka a to po dobu 14 dn(. Od roku 2020 probiha pravidelna pastva 5 ha vidy
dvakrat ro¢né po dobu 14 dnu.

Rucni vytrhavani rostlin

V roce 2017 bylo provedeno ruc¢ni odstranéni mechu, trst jalovce metlatého (Sarothamus
scoparius) a travin ze skal na ¢astech B1 (50 m2), DK1 (300 m2) a DK2 (600 m2). Probéhlo
vytrhavani krusiny olSové (Frangula alnus), které se jevi jako efektivnéjsi zplUsob, protoze
omezuje zmlazovani z nadzemnich ¢asti. Proto je opakovano kazdy rok na ploSe 8 ha. V roce
2019 probihalo trhani krusiny na ploSe 6 ha a na DK1 na plose 0.1 ha.

Potlaceni tftiny pomoci kokrhele lustince

Kokrhel lustinec (Rhinanthus alectorolophus) parazituje na lipnicovitych a tim snizuje
jejich rst. Jakmile nema vhodného hostitele, z lokality vymizi. V roce 2016 byl proveden vysev
semen podél cesty do Borovska na 3 oplocené plochy o rozmérech 5 x 10 m. V roce 2017 byl
kokrhel vyset na dalsi 3 plochy v Centralni ¢asti EVL Zelivka o celkové velikosti 0.1 ha.



3.1.2 Strhavani humusové vrstvy

Béhem let 2017 a 2018 byl humus byl strzen na plochach DK1 - 140 m2, DK2 - 150 m2,
DK4 - 60 m2, B2 — 260 m2. Na casti B1 (850 m2) byla vyuzZita kombinace bagru a rucniho
strhavani.

Obrazek 2: Strhavani humusové vrstvy

) %

Zdroj: https://www.zonerama.com/Kuricka/Album/4029453

3.1.3 Potlaéeni negativniho vlivu lesniho hospodarstvi

Vzhledem k dobré reakci hadcové kvéteny a kuti¢ky na provedené prosvétlovani byl tento
zasah rozifen z pGvodnich 4 ha téméF na celou plochu centrélni ¢asti NPP Hadce u Zelivky -
13 ha. Porost byl prosvétlen také v okoli vyskytu a vysadby kufi¢ek na plochach DK1, DK2, DK3,
B1 a B2. Pokacena hmota byla odvezena. V roce 2018 se zacaly také prosvétlovat EVL Hadce u
Hrn¢if, zatim na ploSe 0,5 ha. V roce 2019 bylo dokonéeno prosvétlovani lokalit Central part
(3,5 ha), B2 (0,2 ha) a zapocala probirka na DK1. Pfed zahajenim pastvy a koseni probéhlo

odstranéni polomu.



Zdroj: https://www.zonerama.com/Kuricka/Album/4029796

3.1.4 Snizeni intenzivniho spasani divokou zveéri

Na nejvice poSkozenou lokalitu byly umistény fotopasti mapujici vyskyt jednotlivych
druhl zvére. Na zadkladé téchto snimk( a mapovani poskozeni kuri¢ky na lokalité byly nejvice
poskozené skalky v roce 2018 oploceny.

Obrazek 4: Instalované oplocenky

’. a i ?’ fpd

Zdroj: https://www.zonerama.com/Kuricka/Album/5070647
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3.1.5 Stavba zavory pro automobily za u€elem odstranéni vandalismu

Na &asti B1 (Lumek) v EVL Zelivka dochazelo k obnovovanim ilegélni skladky. Mistni
obyvatelé se k lomu dostdvali velmi snadno po lesni cesté. Aby se zabranilo opétovnému
obnoveni skladky, byla postavena zavora, kterd brani vjezdu na lokalitu z jedné strany. Z druhé
strany bude vjezd eliminovan terénnimi Upravami spojenymi s odstrafiovanim humusu.

Obrazek 5: Instalovana zavora na prijezdové cesté k oblasti B1

Zdroj: https://www.zonerama.com/Kuricka/Album/5070656

3.2 Vybudovani genofondové banky (ex-situ ochrana)

V roce 2016 byly v rdmci projektu vybudovany dvé hadcové skaly ve venkovni expozici
navstévnického centra EVL Zelivka Vodni dGim, ktery se nachazi v blizkosti prehradni hraze, tj.
v identickych klimatickych podminkach jako pfirozené populace®.

4 Zdroj: http://www.kuricka.cz/cs/1505-ochrana-ex-situ
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Obrazek 6: Hadcové skalky ve Vodnim domé

Zdroj: https://www.vodni-dum.cz/expozice/#venkovni

Na skaly bylo v roce 2017 vyseto vice nez 2 000 semen a vysazeno 400 jedincl. Semena
bohuzel nevyklicila, takZze od dalSich vysevl bylo upusténo. Vysazené rostliny mély béhem
letniho sucha velkou umrtnost, prezilo pouze 13,5 % jedincu.

V roce 2018 bylo na skalku vysazeno dalSich 1 079 jedinc( ziskanych ze semen z populace
DK2, 138 jedincli z DK5 a 72 jedinc(i z DKA4.

Na skalkach byla sebrdana semena, z nichz byly predpéstovany rostliny pro reintrodukci
druhu na ¢ast lokality, kde jiz kutic¢ka vyhynula.

3.3 P¥Fimé posilovani populaci v pfirodé a reintrodukce
Posilovani stavajicich populaci®

Po realizaci managementovych zasahl doslo k vytvofeni novych ploch vhodnych pro
kuficku hadcovou. V roce 2017 byly takto upraveny v EVL Zelivka ¢asti DK1, DK2, DK3 a B1. Na
lokality bylo vyseto a vysazeno celkem 8014 semen a 474 jedinc(

V roce 2018 probihalo hodnoceni semenackl vyklicenych z vysetych semen. Bohuzel
semena vyklic¢ila pouze na lokalité B1, kde bylo zjisténo 14 jedincli. ProtoZe tento zpUsob
posilovani populaci neni pro kuficku efektivni, byly vysevy ukoneny a semena pouZita pro
ziskavani semen pro vysadbu rostlin. V listopadu tak bylo na lokalitu B1 vysazeno 97 jedincl a
na lokalitu DK1 14 jedinc(.

V roce 2019 bylo na lokalitu DK1 vysazeno 7 jedincl. ProtoZze hodnoceni schopnosti Sifeni
kuficky ukazalo, Ze druh je schopen se Sifit pouze na kratkou vzdalenost, rozhodli jsme se, Ze

5 Zdroj: http://www.kuricka.cz/cs/1506-vysadby-kuricky
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na okrajové C¢asti lokality DK3 vytvofrit dalsi plochu s kufickou. Do této ¢asti bylo vysazeno 228
jedinc(.

Hodnoceni prezivani vysazenych rostlin ukazalo odlisSné hodnoty pro jednotlivé lokality:

evvys

byla na DK1, pouhych 49 %.
Reintrodukce druhu

Kuficka byla vysazena na lokalitu, kde jiz vyhynula v fijnu 2018. Celkem bylo vysazeno 896
jedincli z DK2 populace, 67 jedincli z DK4 a 138 jedinc( z DK5.

V roce 2019 bylo na lokalitu dosazeno dalSich 228 jedincl. Hodnoceni ukazalo, Ze prezilo
55 % vysazenych jedincl. V nasledujicich letech projektu bude hodnocen rist rostlin.

3.4 Zapojeni mistnich obyvatel do ochrany druhu prostrednictvim nové
vytvoreného programu Zachranné péstovani v soukromych zahradach

Zachranné péstovani ohrozenych druht v soukromych zahradach je zcela novy pfistup
zaclenéni mistnich obyvatel do ochrany druhu vychdazejici ze zajmu mistnich obyvatel , mit tu
svoji mistni unikatni rostlinu na své vlastni zahradce”.® Tato aktivita je rozdélena do 3 ¢asti.

a) Vybudovani sité péstitelt kuricky.

Vzhledem k nutnosti udrZet regionalitu plvodu kuticek, jsou zapojeni zahradkafri
rozdéleni na "Zelivské" a "Hrnéitské". Do konce roku 2018 byly vybudovény skalky a vysazeny
zachranné populace kufi¢ky na 20 mistech. Se zahradkari byly uzavieny smlouvy a byly jim
poskytnuty navody na péstovani. V roce 2019 probéhlo dalsi hodnoceni prezivani jedincl na
skalkach. Zatimco v prvnim roce byla mira prezivani vysoka (30 — 90 %), druhou vegetacni
sezénu prudce poklesla na 1-60%. Na vétsSiné skalek se ale vyskytuji semendacky, takze pocet
jedinct se zde zvétsuje’.

b) Reseni koncepce v ramci pracovni skupiny.
V ramci této skupiny byla vyfesena vétsina otdzek a pfipravuje se finalni verze metodiky.
c) Osvéta mezi mistnimi obyvateli.

Klade si za cil pfesvédcit mistni obyvatele, ze chranénym druh(im je lépe v ptirodé, a
zaroven jim nabizi alternativu, jak mohou druh péstovat legalné na své zahradé. V pribéhu
projektu bylo usporadano nékolik seminarli, exkurzi a dalSich aktivit.

6 Zdroj: http://www.kuricka.cz/cs/1507-zachranne-pestovani-
7 Zdroj: http://www.kuricka.cz/cs/1464-pestujeme-kuricku-
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3.5 Zvyseni informovanosti obyvatel

V ramci projektu je kladen velky dliraz na zvySovani povédomi o unikatnosti kuficky
hadcové a jejich lokalit a o vyznamu sité NATURA 2000 pro ochranu pfirody. V ramci této
aktivity reSitelé organizovali Ci se ucastnili rGznych aktivit jak pro odbornou, tak i Sirokou
vefejnost, vytvareli informaéni panely & letaky®. Rada z nich bude blize popséna naptiklad
v kapitolach 4.1.1 ¢i 4.2.1.

8 Zdroj: http://www.kuricka.cz/cs/1508-vzdelavani-a-osveta
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4 ldentifikace kvantitativnich socioekonomickych indikatoru
dopadu projektu

Hlavnim cilem druhé studie je zopakovat metodiku pouzitou v prvni studii z roku 2017.
Z tohoto divodu budou ve druhé studii pouzity stejné indikatory a bude poukazano na zmény,
ke kterym v pribéhu reseni projektu doslo.

4.1 Ekonomické indikatory

V rdmci této kapitoly budou posouzeny zmény, k nimz doslo u vybranych ekonomickych
indikator( z prvni studie. Tam, kde to bude mozné, dojde k posouzeni, zda doslo k vyvoji
zadoucim smérem ¢i nikoliv.

4.1.1 Zmeény v turistickém ruchu

Jak jiz bylo uvedeno v prvni studii, nelze u sledovaného projektu o¢ekavat zdsadni dopady
na turisticky ruch, a to jednak vzhledem k jeho povaze, a dale vzhledem k vysokému stupni
ochrany dotcenych lokalit.

Vzhledem ktomu, Ze voblastech s pfirozenym vyskytem kuticky nedoslo k Zadnym
zménam v dostupnosti pro turisty, zUstavaji i naddle pouze dvé vyznamnéji turisticky
vyuZitelné oblasti, a to oblast podél silnice na Borovsko (cyklistickd stezka) a lokalita NPP

Hadce u Hrnéif. V rdmci projektu tedy nebyla v téchto oblastech zpfistupnéna Zadna nova
turisticka mista, jez by byla dfive nedostupna pro turisty.

Obrazek 7: Turisticky pfistfesek v NPP Hadce u Zelivky — silnice na Borovsko (stav 2017)

e i T B ; N 3 3 e R
¥y * B

Zdroj: fotografie z terénniho prizkumu lokalit
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Obrazek 8: Turisticky ptistieSek v NPP Hadce u Zelivky — silnice na Borovsko (stav 2019)

_ _— -

| N d

Zdroj: fotografie z terénniho prizkumu lokalit

= 2

S

Turisticky pfristfesek byl v prabéhu projektu obohacen o informacni panely poskytujici
informace o kuficce i aktivitach projektu LIFE. Ukazky informacnich panell nasleduiji.
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Obrazek 9: Informacni panely u turistického pristfesku (stav 2019)

Kde spatfite kuficku?

Na Gzemi‘hadcovych borii s kufickou je dries vyhl;

Vpravo

-

tka hadcap g
(4

il

Zdroj: fotografie z terénniho priizkumu lokalit
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Obrazek 10: Informacni panely u turistického pfistfesku (stav 2019)

Zivot pro kufi¢ku &
V4l RN

Pesa e ¢

Zéchrayna kriticky ohroiep?lkufiéky hadcové a dal3ich druhii specializovanych na podminky hadcovych bordi je zavisl4 na udreni
vho’dpychlpr{dmmek p‘rOJEJICh riist. V roce 2015 klesl poéet jedincil kuficky na pouhych 400 kusi. Negativni trend se nepodafilo
zvratit ani pres drobné zasahy, které na mistech jejiho vyskyt provadél v minulosti Cesky svaz ochranci pfirody Vlagim.

Proto Botanicky Gstav Akademie véd CR, Cesky svaz ochranci prirody Vlasim a Ministerstvo Zivotniho prosttedi pipravili projekt

LIFE for Minuartia - Zivot pro kufitku, ktery finanéné podpofila Evropska unie. Nasim cilem je zvysit pocet kuficek v piirodé
a zlepsit kvalitu jejiho stanovisté.

Co délame pro zachranu kufigky?

Vracime jeji stanoviété do diivéji
podoby pomoci koseni, vyfezavan(
néletd, vybérového kaceni, strhavani
humusu a lesni pastvy.

Sbirdme semena a p&stujeme rostliny
kufitky, abychom je vrétili zpét
do pfirody.

Vytvéfime zachranou populaci

v névitévnickém stfedisku Vodni diim,
ze které se vrati rostliny na stanoviste,
kde uZ kufi¢ka vyhynula.

Informujeme vefejnost o ochrané
prirody na informacnich panelech,
seminafich a na webu www.kuricka.cz

X

Spolupracujeme s mistnimi
zahradkari

Poprvé v Ceské republice zkou$ime novou
metodu zéchrany ohroZenych druhi rostlin:
NazahradachmistnichzahradkaFabudujeme
hadcové skalky, kde vysazujeme zichranné
populace kufitky hadcové. V pfipadé
ohroZeni v pfirodé z nich bude moiné
obnovit jeji populaci. Kufitku  pomahaji
chranit zahradkafiv Bernarticich, Kamberku,
Viasimi, Bene3ové, Vojslavicich a na dal3ich
mistech.

Zachrana kuficky je soucasti
evropského dsili

Ohrozené druhy z pfirody mizi v celé Evropé.
Proto Evropska unie vyhlasila sit chranénych
(izemi Natura 2000. Jejim clem je vytvofit
v evropsky vyznamnych lokalitach pfiznivé
podminky pro ohroZené druhy Zivodichd
a rostlin. Na evropsky vyznamné lokalité
Zelivka chrani kromé kuficky hadcové
také bolena dravého a netopyra erného.
Natura 2000 nebranf Setrnému hospodarenf
v lizem|. Evropsk4 unie také finanéné pfispiva
na ochranu pfirody v Gzemich Natura 2000.

Kde miizete vidét kuficku
hadcovou?

Vodnf diim je. moderni névitévnické
stredisko evropsky vyznamné Jokality
Zelivka. Pod jednou stechou zde,
najdete vie o vodé. Tématem moderné
pojaté expozice Jsau riizné tvife vody.
Nevéhejte, €ekaji vas  interaktivni
exponaty a hritky s vodou. Najdete tu &
i skalku s kufi¢kou hadcovou a dal$imi
vzécngmi rostlinami.

View nformoc cjdete na
www.vodni-dum.cz

sskutetfuje diky podpofe a spolupraci s majiteli pozemka: obec BERNARTICE LESYC 1\4 A

(2 gonnic <t

USTAV AV CR q‘"!‘! Ministerstyo Evotnio prostedi
s

Zdroj: fotografie z terénniho prizkumu lokalit

Z hlediska turistického ruchu je moZné povaZovat za atrakci s nejvétsim dopadem jiz dfive
zminovany Vodni dlim. PfestoZe je venkovni i vnitini expozice kufi¢ky jen jednou z mnoha

atrakci, resitelé projektu se snazili implementovat kuficku do celé rfady mistnich aktivit
(samotna expozice, vyukové programy, suvenyry, ...).
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Obrazek 11: Budovani hadcovych skalek v arealu Vodniho domu (stav kvéten 2017).

Zdroj: fotografie z terénniho priizkumu lokalit

Obrazek 12: Hadcové skalky v aredlu Vodniho domu (stav zafi 2020).

Zdroj: fotografie z terénniho priizkumu lokalit
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Obrazek 13: Hadcové skalky v arealu Vodniho domu (stav zafi 2020).

Zdroj: fotografie z terénniho prizkumu lokalit

Kromé samotnych hadcovych skalek je ve venkovnim aredlu Vodniho domu instalovana
kovova plastika kvétu kuricky hadcové, jez funguje také jako zdbavny interaktivni prvek pro
déti.

Ve vnitini expozici se mohou navstévnici obohatit nejen o informacemi o kufi¢ce ¢i krase
hadcovych bord, ale také o rlizné suvenyry ¢i propagacni predméty.
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Obrazek 14: Ukazky suvenyr( a propagacnich predméti ve Vodnim domé.

Zdroj: fotografie z terénniho prizkumu lokalit

Obrazek 15: Ukazky suvenyra a propagacnich predméti ve Vodnim domé.

Zdroj: fotografie z terénniho prizkumu lokalit

Dle o¢ekavani resitelt projektu (zejména CSOP Vlasim, jakozto provozovatele Vodniho

domu) se trzby Vodniho domu postupné zvysSovaly az na 1 673 000,- K¢ v roce 2019. Oproti
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roku 2016 je to narlst o 356 000 K¢, tedy o 27 %). Pocet navstévnika v roce 2016 byl 23 857 a
v roce 2019 to bylo 27 438, tedy o 15 % vice. Vliv aktivit projektu LIFE na toto zvySeni se da
predpokladat, avsak jakakoliv presnéjsi kvantifikace by opét byla pouhou spekulaci.

Do poctu turistickych atrakci bychom mohli kromé skalek ve Vodnim domé zahrnout také
v rdmci projektu zbudované skalky, jez se nenachazeji v soukromych zahradach a mohou byt
tudiz pfistupné i verejnosti. Za takovéto atrakce by bylo mozné povazovat celkem 9 skalek
zbudovanych v obcich a dalsich institucich. Celkovy pocet skalek, jakoZto turistickych atrakci,
by tedy mohl byt ptiblizné 10 skalek.

Dalsi aktivitou s pfedpokladanym vlivem na turisticky ruch byla instalace informacnich
panelQ, jez obsahuji informace o projektu, o zadchrannych aktivitach probihajicich v dané
lokalité ¢i informace o existenci samotné Kuficky a jejim vyznamu. Plvodni plan zbudovat
celkem 6 informacnich panell byl dodrzen, doslo jen k jedné zméné v umisténi panelu. Misto
lokality B1 (Lumek) byl jeden panel zbudovan v Botanické zahradé v Prlihonicich.

Obrazek 16: Mapa konecného umisténi informacnich panell
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Zdroj: Mapy.cz, informace od fesitell projektu
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Jako dalSi doplnék turistickych atrakci bylo planovano umisténi tzv. geocache
(,geokesek”). Celkem bylo vytvoreno 6 geokesek a to na téchto lokalitach:

e NPP Hrncire

e Kamberk naves
e Altdn u Borovska
e Vodnidim

e Lumek

e Botanicka zahrada v Prdhonicich

Umisténi jednotlivych geokeSek ukazuje také nasledujici mapa.

Obrazek 17: Mapa konecného umisténi geokesek

Kesky LIFE for Minuartia

m
Kesky LIFE for Minuartia
Q ccrvres s
Q GervHeR s ]
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Zdroj: informace od resitel( projektu
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Velké M,
Map data ©2020 GeoBasis-DE/BKG (©2009), Google

Na portalu Geocaching.com naleznou navstévnici nasledujici popis kesek: , Keska je
soucasti série, kterd vas provede po nejvyznamnéjSich mistech, kde probiha zachrana
kriticky ohroZeného druhu kuficka hadcova. Na kazdém misté se sezndmite s jinym
zplUsobem zachrany tohoto druhu. V kazdé kesce naleznete ¢ast hesla, na jehoz zakladé
muZete ziskat bonusovou odménu, kterou si muiZete vyzvednout v navstévnickém
stredisku Vodni dim (www.vodni-dum.cz) & v pokladné Botanického ustavu AV CR, v.v.i.“®

° zdroj:

https://www.geocaching.com/geocache/GC7W2G9 5-life-for-minuaria-pp-hadce-u-

hrncir?guid=708b3742-b1b5-46c6-95b2-d3197b65a954
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https://www.geocaching.com/geocache/GC7W2G9_5-life-for-minuaria-pp-hadce-u-hrncir?guid=708b3742-b1b5-46c6-95b2-d3197b65a954
https://www.geocaching.com/geocache/GC7W2G9_5-life-for-minuaria-pp-hadce-u-hrncir?guid=708b3742-b1b5-46c6-95b2-d3197b65a954

Obrazek 18: Ukazka predmétu, jez mohou ziskat hledaci geokeSek

?

Zdroj: fotografie z terénniho prizkumu lokalit

Kesky mohou byt shirdany jednotlivé a ndvstévnost je mozné dolozit z logl v keSkach,
podle kterych byla dosavadni navstévnost jednotlivych mist nasledujici:

e PP Hrncife-43

e Kamberk ndves - 116

e Altan u Borovska - 60

e Vodnidim -96

e Lumek-75

e Botanicka zahrada v Prihonicich — 46

Celkem bylo tedy dosazeno 436 navstév, avSak vzhledem k tomu, Ze si zatim nikdo
nevyzved| deklarovanou odménu, je pravdépodobné, Ze celou sérii jesté nikdo nedokoncil.

Zména rocnich trzeb ve Vodnim domé po dobu trvani projektu = 356 000 K¢ (rist o 27 %)

Pocet turistim pristupnych lokalit s pfirozenym vyskytem Kuricky = 2

NPP Hadce u Zelivky - oblast DK3
NPP Hadce u Hrncit
Pocet novych turistickych atrakci, jeZ v priibéhu projektu vznikly'® = 23

10x skalka

1x pfistfesek (altan u silnice na Borovsko)
6x geokeska

6x informacni panel

10 pavodni odhad z roku 2017 byl 5 atrakci
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4.1.2 Vzniklé a zaniklé podnikatelské subjekty

Stejné jako se predpoklddalo na zacatku projektu, ani nyni nejsou znamy zddné
podnikatelské subjekty, které by diky projektu vznikly, ¢i zanikly.

Pocet vzniklych podnikatelskych subjekttl v disledku projektu: O

Pocet zaniklych podnikatelskych subjektt v disledku projektu: 0

4.1.3 Pocet novych zakazek pro podnikatelské subjekty

Prvni ¢ast studie obsahovala analyzu dopad(i predpokladanych vydaji projektu na
podnikatelské subjekty. Za hlavni dopady byly povazovény zejména externi zakazky pro tyto
subjekty, ale i dalsi druhy rozpoctovych vydaja.

Celkem bylo naplanovano 23 externich zakazek, z toho 14 pfipadalo CSOP a 9 na IBOT.
Z téchto zakdzek mélo byt 15 provedeno formou verejnych vybérovych fizeni a 8 formou
primych nakupd. Ktomu byly pripocteny i dalsi polozky rozpoctu, jez maji také podobu
externich zakazek, byt mohou podléhat jinym schvalovacim postupim. Celkem tedy bylo
predpokldddno nejméné 103 zakazek.

Vzhledem k prodlouZeni projektu do ¢ervna 2021 v disledku koronavirové pandemie
neni zatim zndma presna findlni podoba cerpani rozpoctu, a tedy ani findlni podoba vSech
vydajll. Realizatofi projektu vsak predpokladaji, Ze az na nékolik vyjimek bude ¢erpan rozpocet
dle planu. Nize budou tedy uvedeny dosud zname zmény v Cerpdani rozpoctu, a tedy i ve
vydajich na jednotlivé rozpoctové kapitoly.

Prvni velkou zménou je realizace lesni pastvy vlastnimi silami CSOP namisto zakazky pro
mistni zemédélce, na kterou bylo planovano vynalozit 35 600 Euro. Z této ¢astky bylo pouzito
12 906 Euro (335 576 K¢) na osobni naklady pracovnik(, ktefi zajistovali samotnou pastvu a
koseni. Déle byl kvlli pastvé nakoupen terénni automobil (zahrnut jako vybaveni) za 19 618
Euro (510 093 K¢). Zbyla ¢astka (cca 3 000 Euro) byla ponechdna v externich nakladech na
Uhradu rGznych souvisejicich sluzeb. Kromé osobnich naklad(i je mozné povaZovat ostatni
uskutecnéné vydaje také za nakup sluzeb. Z celkové planované castky 35 600 Euro bylo na
externi zakazky vynaloZzeno pfiblizné 22 694, coz Cini pokles 0 36 %.

Daldi jiz zndmou zménou je vrozpoctu puvodné neplanovanad zakdzka pro firmu
SNPsaurus na analyzu vzork( ve vysi 8 627,95 Euro. Tato ¢astka byla ziskana prevedenim
z polozky ostatni naklady do polozky externi zakdzky.

Kvali plvodné nepldanovanému prodlouzeni projektu o 6 mésicli bude potieba ziskat pro
IBOT vice penéz do osobnich nakladl. Ty budou ziskany z polozky cestovné a mély by cinit
priblizné 1 900 Euro. Pocet zakazek plynouci z polozky cestovné vsak nebyl pfesné znam ani
na pocatku projektu a nebyl tak kvantifikovan ani v prvni studii. Ubytek zakazek snizenim
vydajli na cestovné tak neni mozné presné kvantifikovat.
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Pocet zakazek (shrnuti):
e Externi zakdzky = 23 — 1 (pastva) + 1 (analyzy)
e Infrastruktura=1
e Vybaveni =8+ 1 (automobil)
e Spotiebni zboZi = 49
e Ostatni vydaje = 22

Oproti pavodnimu planu by se mél pocet zakazek spise navysit na 104 zakazek.

4.1.4 Zména trzeb podnikatelskych subjektt

Potencialni pfimy nardst trzeb podnikatelskych subjektl béhem projektu byl plvodné
ocCekavan v rozmezi 145 948 az 232 008 €. V rdmci zpracovavani druhé studie bylo zjisténo, zZe
v prvni ¢asti studie doslo bohuzel k chybnému zobrazeni polozky Ostatni ndklady v tabulce 17,
kde méla byt ¢astka 36 711 Euro (v tabulce niZe je jiz uveden spravny udaj) a dil¢i zavér mél
tedy znit:_,PotencidIni pfimy ndrast trZeb podnikatelskych subjekti béhem projektu Ize tedy
ocekdvat mezi 156 694 aZ 242 754 €.

Jak jiz bylo dfive naznaceno, za vydaje na zakdzky externim subjektim jsou obvykle
v uzSim pojeti chapdny pouze castky zahrnuté v poloZce externi sluzby, jez jsou obvykle
realizovany formou vybérovych fizeni. V SirSim pojeti je moiné mezi zakazky externim
subjektim povazovat kromé osobnich (mzdovych) nakladd v podstaté vSechny zbylé polozky
rozpoctu, nebot se da predpokladat, Ze se stejné projevi jako ndkup zbozi ¢i sluzeb od rliznych
dodavatell. Z toho vyplyva, Ze dokud nedochazi k pfesunlim do polozky osobnich néakladd,
celkové vydaje na externi zakdzky se v podstaté neméni. Jak tomu bylo v pfipadé rozpoctu
projektu LIFE uvidime dale. Doposud znamé zmény v rozpoctu zobrazuje nasledujici tabulka.

Tabulka 1: Zmény ve struktufe rozpoctu projektu LIFE for Minuartia

PoloZzka Pavodni navrh rozpoltu | NavySeni| Snizeni |Finalni rozpocet (odhad)
Mzdové naklady 493 186 € 67,01%)]| 14 806 € 507 993 € 69,03%
Cestowné 38 268 € 5,20% -1900 €[ 36368€ 4,94%
Externi sluzby 89 111 € 12,11%| 8627 €| -32525€ 65213€ 8,86%
Infrastruktura 4169 € 0,57% 4169 € 0,57%
Vybaveni 8 803 € 1,20%| 19 618 € 28 421 € 3,86%
Spotiebni zbozi 17 900 € 2,43% 17 900 € 2,43%
Ostatni naklady 36 711 € 4,99% -8627 €| 28084 € 3,82%
Rezie 47 792 € 6,49% 47 792 € 6,49%
Celkem 735940 € 100% 735940 € 100,00%

Zdroj: zpracovano na zakladé dat z rozpoctu projektu

Z dtivodu, které byly vysvétleny v predchozi kapitole 4.1.3, doslo k presunim mezi
nékterymi polozkami rozpoctu. V ramci téchto presunt doslo k nardstu mzdovych ndkladd na
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ukor polozek, jez bylo moiné povazovat za vydaje, jez by se projevily jako prijmy
podnikatelskych subjektl. Oproti plUvodnimu predpokladu budou tedy nejspise pfrijmy
podnikatelskych subjektd plynouci z rozpoctu LIFE nizsi o 14 806 Euro. Jak bylo v predchozi
kapitole napsano, divody pro presun celkové ¢astky 14 806 Euro do osobnich naklad( byly
jednak zruSeni externi zakazky na lesni pastvu a dale prodlouZeni projektu kvuli koronavirové
pandemii.

Projektem iniciovany primy narust trzeb podnikatelskych subjektl lze tedy ocekavat
mensi praveé o uvedenych 14 806 €, a to mezi 143 787 az 227 947 €.

4.1.5 Zmény v nakladech (omezenich) podnikatelskych subjektu

Ani v jedné z lokalit (NPP) nejsou dle ocekavani zndma jakakoliv omezeni podnikatelské
¢innosti ¢i zvySeni jejich ndkladd.

Ndaklady vyvolané projektem podnikatelim v disledku omezeni = 0,- K¢

4.1.6 Pocet zakazek pro nepodnikatelské subjekty

Ohledné poctu zakdzek pro nepodnikatelské subjekty nedoslo v prlibéhu projektu ke
zméné a predpoklada se, Ze jedinym pfijemcem zakazek bude dle ocekavani Botanicky Ustav,
ktery na zakladé interni fakturace ziskal za pronajmy ploch sklenikl a padni analyzy (3 polozky
rozpoctu) financni prostiedky v celkové vysi 10 746 €.

4.1.7 Prijmy a vydaje nepodnikatelskych subjekti zapojenych do
ochranarskych opatreni

Predpokladané vydaje, jez museli vloZit do projektu realizatofi ze svych rozpoctd, jiz byly
naznaceny v prvni studii a vypadaly nasledovné.

e Vydaje IBOT za projekt =38 871 €

e V/ydaje CSOP za projekt =34 724 €

e \/ydaje MZP za projekt = 110 391 €

e Vydaje IBOT, CSOP a MZP za projekt = 183 986 €

Dale bylo naznaceno, Ze polozku rezijnich nakladl je mozné povaZzovat za pfijem dané
instituce, nebot ji ma k dispozici pro pokryti riznych naklad( v rdmci organizace.

e Pfinos pro IBOT na zakladé interni fakturace = 10 746 €

e Pfinos ve formé rezijnich naklad( pro IBOT = 24 076 €

e PFinos ve formé rezijnich nakladd pro CSOP = 22 716 €

e PFinos ve formé reZijnich nakladd pro MZP = 1 000 €
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Tabulka 2: Vybrané pfijmy a vydaje z projektu pro resitelské organizace

. Osobni

. Y - Vlastni . ;
Financovani| Pfijmy z . . naklady | Upraveny

; . zdroje Rozdil g i

projektu (€) | projektu s hrazené rozdil

(wdaje) :
projektem

IBOT 34 822 38 871 -4 049| 255994| 251 945
CSoP 22 716 34724] -12008] 233220| 221212
MZP 1000{ 110391] -109 391 18778/ -90 613
Celkem 58 538| 183 986| -125448| 507 992| 382544

Zdroj: zpracovano na zakladé dat z rozpoctu projektu

Secteme-li vySe uvedené prinosy (pfijmy), jez plynou jednotlivym fesitelskym subjektiim,
zjistime, Ze ve formé fakturaci ¢i rezijnich nakladd ziskaji celkem 58 538 Euro. Vzhledem
k tomu, Ze musely na pocatku vlozZit do projektu své prostfedky ve vysi 183 986 Euro, zda se
na prvni pohled, Ze vydaje prevysily pfijmy. UvaZime-li vSak, Ze obrovskym pfinosem pro
vSechny organizace je napfiklad uhrada osobnich nakladd z projektu, usetfi takto vSechny
resitelské instituce mnoho provoznich prostredk(l. Po jejich zohlednéni jiz vychazi bilance pro
IBOT i CSOP kladné&, nehledé na to, 7e budou moci také nadale vyuZivat fadu vybaveni
nakoupeného v ramci projektu. Pouze MZP ma bilanci zdpornou (-90 613 Euro), co? je viak
prirozené, nebot se zavazalo tento projekt spolufinancovat a navic ma na podobné vydaje
zfizené pfrislusné urcené fondy.

Do pfijm0 pro nepodnikatelské subjekty by bylo jesté mozné zahrnout ¢astku 6 000 K¢,
kterou ziskala obec Bernartice za ¢ast z vytézenych 20 m3 difeva v ramci prosvétlovani porostu,
a které si odkoupilo CSOP jako palivo do zachranné stanice.

Minimalni finan&ni efekt projektu®! pro IBOT = +251 945 €

Minimalni finan¢ni efekt projektu pro CSOP = +221 212 €

Finan¢ni efekt projektu pro MZP = -90 613 €

4.1.8 Zmény zaméstnanosti (pocet vytvorenych/zaniklych pracovnich mist)

Projekt LIFE for Minuartia mél plvodné probihat od 27. 7. 2016 do 31. 12. 2020.
V dusledku covidovych opatreni, jez zkomplikovaly nékteré prace na projektu, bylo pozadano
o prodlouzeni projektu o 6 mésicll. Timto dojde i k prodlouzeni nékterych tvazk( na projektu.
V ramci toho se také predpoklada prevedeni ¢asti financnich prostifedk( do osobnich nakladd.
V této souvislosti je zatim v Botanickém ustavu planovan presun cca 1 900 Euro (cca 50 000
K¢) z polozky cestovné do polozky osobnich nékladu

11 Castka zobrazuje hlavni zjistitelné dopady na rozpodty pfisluinych organizaci, jeZ predstavuji v hlavni mite
usporu provoznich nakladd hrazenim osobnich naklad( z projektu LIFE. Naopak zde nejsou zahrnuty napft. efekty
plynouci z budouciho vyuZiti vybaveni nakoupeného v rdmci projektu, jez mohou byt vyuZity i pfi dalsi ¢innosti a
Setfit tak provozni a jiné vydaje.

28



Pavodni navrh rozpoctu predpokladal vytvofit v ramci projektu celkem 17 pracovnich
mist, pricemz pocet vytvorenych pracovnich Gvazk( mél byt v rozpéti 4,23 — 4,58.

Na zakladé informaci poskytnutych fteSiteli projektu je stavajici situace ndasleduijici.
V Botanickém ustavu vzniklo (¢i do konce projektu vznikne) 7 pracovnich pozic a 3,22 — 3,89
vazkd. V CSOP se jednd o 9 pracovnich pozic a 3,54 — 3,95 Gvazkd. Na MZP projekt financoval
1 pracovni pozici o velikosti 0,1 Gvazku.

IBOT: 7 pracovnich pozic = 3,22 — 3,89 uvazkl

CSOP: 9 pracovnich pozic = 3,54 - 3,95 Gvazk{

MZP: 1 pracovni pozice = 0,1 Gvazkd

Celkem: 17 pracovnich pozic = 6,86 — 7,94 Givazku

Ani konec projektu by nemél negativné ovlivnit zaméstnanost pracovnik( zapojenych do
projektu, nebot se s koncem projektu predpoklada, Zze vsichni budou zapojeni do dalsich
projektd (udrzi si tedy zaméstnani).

4.1.9 Dopady projektu na mistni zemédeélce a na rozvoj lesni pastvy

Lesni pastva se ukazala jako problematické opatfeni z hlediska potieby ziskat souhlas
Povodi Vitavy. Vzhledem k témto komplikacim bylo nakonec od lesni pastvy formou externi
zakdzky upusténo a byla fedena svépomoci CSOP. Pastva zacala v [été 2019 (srpen), stihla se
tedy aZ druha pastva.

Céstka 35 600 Euro, jez méla byt pouZita na externi zakdzku pro lesni pastvu, byla nakonec
pouZzita na osobni ndklady, ndkup sluzeb a nakup automobilu (blize viz kapitola 4.1.3). Prestoze
byla tedy lesni pastva reSena svépomoci, Cast nakladi se presto prelila do pfijma
podnikatelskych subjektd.

Pocet zemédélct spolupracujicich na lesni pastvé v roce 2016 =0

Pocdet zemédélcu spolupracujicich na lesni pastvé v roce 2017 =0

Pocet zemédélct spolupracujicich na lesni pastvé v roce 2018 =0

Pocet zemédélcl spolupracujicich na lesni pastvé v roce 2019=0

Pocet zemédélcl spolupracujicich na lesni pastvé v roce 2020=0
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4.1.10 Zména struktury a vyuziti jednotlivych ploch

Jak bylo predpokladano jiz na pocatku projektu, nedoslo vjeho prabéhu k Zadnym
zménam v uziti ploch, uzemniho planu ani nevznikla Zadna nova omezeni pro verejnost i
podnikatele. Byla vSak navrZena néktera doporuceni v rdmci planl péce u obou NPP.

4.1.11 Zmény v rozpoctech dotéenych obci

Dle ocekavani projekt LIFE neptindsel zadné prijmy do rozpocta dotéenych obci, ani tyto
rozpoCty finanéné nevycerpdval. Spoluprace obci s feSiteli projektu byla spiSe v oblasti
informovanosti obyvatel, poskytnuti prostor pro organizaci pfedndsek apod.

4.1.12 Naklady (preventivni, nasledna udrzba, naklady projektu, naklady obce a
regionu)

Pro NPP Hadce u Hrn¢if byl pro obdobi 2020-2029 schvdlen novy ndvrh planu péce. Mimo
jiné je vném doporucena pastva, vytrhavani a koseni konkurencnich rostlin na vétsi plose,
strhdvani drnu a Zivinami bohatého pldniho substratu a v neposledni fadé i vysadba kuticky
(posileni populace). Vyssi miru opatifeni na ochranu kuficky je zifejmé mozné povazovat za
dopad a Uspéch projektu LIFE a jeho resiteli. Dopad je vsak patrny i z finan¢niho hlediska, jak
zobrazuji nasledujici tabulky ndkladd na opatfeni planu péce.
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Tabulka 3: Pfredpokladané naklady na zasahy (PP 2012-2019)

Druh zisahu (price) a odhad mnoZstvi (napf. | Orientaéni Orientaéni
plochy) niklady za rok | nidklady za obdobi
(K¢ platnosti planu
péte (K&

Jednorazové a Casové omezené zasahy

Pruhové znaceni 850 m (1 500 K¢&/km) 1300

Tabule se statnim znakem a nazvem CHU — 15000

material a instalace, 5 ks (3 000 K&/ks)

Uklid klestu ze starych probirek (150 K&/hod) 1500

Vysadba sazenic dubu a jedle (cca 150 ks), 50 7500

Ké/ks

Ptiprava pidy pro pfirozenou obnovu borovice 3 000

Inventariza¢ni pruzkum -liSejniky 8 000

Jednorizové a Casové omezené celkem (K&) 36 300

Opakované zasahy

Vyzinani bufené (cca 0,3ha) - 16 000 Ké/ha 5000 40 000

Vyfezani smrki z E1 a E3 (cca 0,3 ha), cca 3 x za 9 000 27 000

obdobi platnosti planu péce — 30 000 K&/ha

Aplikace repelentu na sazenice dubu a jedle 500 4000

Vytrhavani titiny (cca 0,05ha), 2 x roéné, 20 000 2 000 16 000

K¢&/ha)

Koseni bezkolence (cca 0,1ha), 2x ro¢ng, 20 4000 32000

000K ¢/ha

Strhavani drnu, pferyti pidy (cca 100 m ), 4xza 3000 12 000

obdobi platnosti planu péce

Prociténi mista vyskytu sleziniku (0,03 ha), 20 600 1200

000 Ké&/ha), cca 2 x za obdobi platnosti planu pécée

Monitoring G¢innosti managementu 5 000 40 000

Opakované zisahy celkem 172 200

Naklady celkem (K¢ 208 500

Zdroj: Plan péce pro Hadce u Hrncir 2012-2019
Tabulka 4: Predpokladané naklady na zasahy (PP 2020-2029)
Druh zisahu (Sinnost) Odhad mnoistvi | Cetnost zasahu | Orientaéni niklady
(napF. plochy) | za obdobi plinu | za obdobi platnosti
pée plinu péce (K&)

Pruhové znadeni 850 m Ix 1.500
Osazeni hraniéniku 2 ks 1x 6.400
Uklid klestu 20 m3 5x 45.000
Vyiez zmlazeni smrku, vyfez kfovin 0,2 ha 5x 40.000
Vytrhani titiny 0,01 3x 27.000
Ruéni koseni bezkolence a titiny 0,2 ha 20x 120.000
StrZeni drnu 0,01 ha 4x 36.000
ObnaZeni skalek sleziniku 0,01 ha 2x 18.000
Sledovani klimatu pomoci staniéek 3ks 1x 8.000
Naklady celkem (K§ 301.900

Zdroj: PIan péce pro Hadce u Hrn¢if 2020-2029

Plvodni plan péce pro obdobi 2012-2019 planoval celkové ndklady na 208 500 K¢. Novy
plan péce na obdobi 2020-2029 planuje naklady ve vysi 301 900 K¢, tedy navysSené o 93 400
K& Z tabulky predpokladanych ndkladli je moZné minimdlné tfi opatfeni. Které pfispivaji
k narlstu populace kuficky. Jsou to nasledujici polozky:

e Vytrhavani titiny: PGvodni vydaje 16 000 K¢, nové jiz 27 000 K¢
e Koseni bezkolence: Plivodné 32 000 K¢, nové 120 000 K¢ (pfidano i koseni titiny)
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e Strhavani drnu: PGvodné 12 000 K¢, nové 36 000 K¢

Plvodni vydaje na tyto 3 polozky Cinily 60 000 K¢, v novém planu péce jsou jiz 183 000 K¢,
jedna se tedy o narust 0 123 000 K¢. S urcitou mirou zjednoduseni by se tedy dalo konstatovat,
Ze navyseni naklad( v planu péce Hadce u Hrncif o 93 400 K¢ byla zplisobena zejména
zvySenim vydajl na opatreni, ktera prospivaji i kuti¢ce (mohou samoziejmé prospivat také
dalsim druhdm).

Pro NPP Hadce u Zelivky se plan pécée teprve pfipravuje, takZe zde jesté nelze dopady
projektu LIFE posoudit. Nicméné podle fresitelll projektu se z doporucenych opatreni
pfipravuje napf. pastva jako regulérni opatfeni obnovy lesa a planuje se navySeni rozpoctu.

4.2 Socialni indikatory

Vedle ekonomickych indikator( budou dale kvantifikovany i socialni indikatory, které byly
vymezeny v prvni ¢asti studie a budou posouzeny zmény, ke kterym doslo v prabéhu projektu.

4.2.1 Regionalni identita, informovanost a vzdélavani obyvatel

Vzhledem k tomu, Ze jednim ze zaméru projektu bylo zapojeni verejnosti, byly osvétové,
informacni a vzdélavaci akce realizované v pribéhu projektu znacné rozmanité. Byly
realizovany skoleni, semindare, soutéze, vystavy, prezentace ¢i exkurze. Jejich prehled véetné
odhadovaného poctu ucastnik(l zobrazuji nasledujici tabulky.

Tabulka 5: Akce pro verejnost realizované v ramci projektu

Akce Ugast| Termin
1|{Postupné skoleniBernartice 31.01.2017
2|Postupné skoleni Kamberk 4 19.04.2017
3|Seminaf Bernartice - diskuze s mistnimi obyvateli 43 27.11.2016
4|Seminar Kamberk - diskuze s mistnimi obyvateli 34 18.02.2017
5|A-fest —Védecky trek - soutéz 150-200 25.06.2017
6|Dratkovani s hadcem - soutéz 160 29.09.2018
7|Vytvarna soutéz 61| 21.3.-6.4.2018
8|lietrarni soutéz 21.3.-6.4.2018

Tématické odpoledne na téma ochrany pfirody - hry,
9|seminare, diskuse, vystava fotografii...
Hospodareniv EVL-Sluridkov - seminaf o economickém

43 23.11.2019

10|vyuZiti sité NATURA 2000 26 09.11.2018
11|Archa Petroupim - seminaf o ochrané ex-situ 25.09.2017
12|Archa Petroupim - seminaf o ochrané ex-situ 80 19.10.2018
13|COST meeting - seminar o ochrané ex-situ 88 05.02.2020

Zdroj: zpracovano na zakladé informaci od resiteld projektu
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Tabulka 6: Dalsi aktivity v ramci projektu

Akce Ugast| Termin
Prezentace projektu
1{Veletrh védy 17 000 8.-10.6.2017
2|Veletrh védy 24800 7.-9.6.2018
3|Tyden védy a techniky 100( 10-11.11.2017
4|setkani botanik(l AOPK do Svatého Jana pod Skalou 30 01.06.2017
5|Tematické setkanilidi zabyvajicich se vzacnymi druhy 40| 11-13.9.2017
6|Tematické setkanilidi zabyvajicich se vzacnymi druhy 50| 10-12.4.2019
7|konferenci Botanickych zahrad 30 10.04.2018
8|25 let sité NATURA 2000 a programu LIFE 42 22.05.2017
Exkurze
1| Lesy CR, lesni sprava Svétla nad Sazavou 18.05.2018
2|Zvonecnik a Platformu pro krajinu 45 20.10.2018
Vychdzka s vykladem na EVL Zelivka pro zapojené
3|zahradkare a ¢leny CSOP Vladim 20 18.05.2018
4|Setkdni's ptirodou v NPP Hadce u Zelivky 13 13.06.2020
5|Krasa hadc( u Zelivky - vystava fotografii 7.2.-28.2.2020

Zdroj: zpracovano na zakladé informaci od resiteld projektu

Z tabulek vyse vyplyva nejméné 1 000 ucastnikl (bez zahrnuti veletrh(i védy, jez mély pres

Y v ve

40 000 ucastnik() na akcich, jez fesitelé projektu poradali, spoluporadali, nebo se jich ucastnili.

V ndvstévnickém stredisku Vodni dam byly také realizovany 2 vyukové programy pro
gkoly. Dle informaci CSOP probéhlo cca 15 az 20 béh(l a programy navstivilo 455 Zakd.

Z vySe uvedeného vyplyva, Zze odhadem nejméné 1 500 lidi bylo skrze projektové akce
pfimo informovano o problematice ochrany endemickych druhd ¢i dalSich souvisejicich
tématech. Dale je evidovano 436 lidi, kteti se ucastnili hledani geokesek. Vzhledem k tomu, Ze
projektova problematika byla soucasti expozice na veletrzich védy (pfes 40 000 uUcastniku) a
venkovni i vnitfni expozice ve Vodnim domé (mezi roky 2016 a 2019 byla pramérna
navstévnost priblizné 25 000 osob/rok), je moZné predpokladat, Ze se pocet osob, na které
projekt pfimo ¢i neprimo plsobil, bude pohybovat minimalné okolo 150 000.

Nékteré aktivity Ize zahrnout do vice kategorii dopad(. Napfiklad turisticky pfistfesek u
silnice na Borovsko byl zahrnut mezi turistické atrakce, ale diky umisténym informacnim
cedulim patfi také mezi opatreni vzdélavaciho a informacéniho charakteru. Obdobné je tomu
také u drive zminénych informacnich paneld.

Instituci a obci, které se zapojily do osvétovych akci bylo celkem 8 a byly to: UK, CBS,
AOPK, Botanicka zahrada hl.m. Prahy, Hortus Botanicus, Archa Petroupim, Obce Kamberk a
Bernartice.
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Pocet informacnich, propagacnich a osvétovych akci za dobu projektu = 26

Pocet obyvatel, na které mohly mit informacni, propagacni a osvétové akce primy dopad
=1 500 osob

Pocdet obyvatel, na které mohly mit informacni, propagacni a osvétové akce primy i
neprimy dopad = 150 000 osob

Pocet instituci/obci, zapojenych do osvétovych akci ohledné projektu = 8

4.2.2 Dobrovolné ochranarské aktivity soukromych péstitelt

Zcela inovativnim zamérem projektu bylo zapojeni mistnich obyvatel do ochrany kufticky
formou péstovani na skalkach v soukromych zahradach. PrestoZe je tato aktivita k ochrané
endemickych druh@l pouzita v CR poprvé, ukazalo se, Ze zajemce z fad zahradkairt neméli
resitelé projektu problém najit.

Jiz od pocatku se predpokladalo, Ze pocet soukromych péstitell se bude pohybovat kolem
10 zajemcl. V pribéhu projektu bylo nakonec vybudovano 20 skalek, z toho bylo 11 zajemcu
z fad soukromych péstitel(l. Zbylych 9 zajemc( bylo z fad obci ¢i instituci. Zajemci z fad obci
byli Kamberk, Bernartice, Libouri a Pravonin. Zajemci z fad instituci byli Sprava CHKO Blanik,
Botanicky Ustav AVCR, Botanicka zahrada Praha, Skola Archa Petroupim a VEeli svét Hulice.

Soucasnou podobu umisténi jednotlivych skalek ukazuje nasledujici obrazek.
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Obrazek 19: Mapa umisténi skalek vybudovanych v ramci projektu
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Zdroj: zpracovano na portalu Mapy.cz podle informaci od resiteld projektu

Zajemci o zachranné péstovani'? byli kontaktovani rlznymi komunikaénimi kanaly.
Projektovy tym vyuzZival webové stranky, seminare, tiskové zpravy, mailovou rozesilku, vyzvu
vytipovanym institucim, obcim, Skolam. Lidé se také hlasili na seminafich, nebo je napfiklad
doporudila starostka obce. Vétsina skalek je opatfena informacni cedulkou pro pfipadné
zajemce o informace z fad turistu ¢i ostatnich obyvatel.

12 74jemci z Fad soukromych zahraddkaia jsou pod ¢&isly 2,3,4,6,9,11,12,13,14,19 a 20
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Obrazek 20: Ukazka skalky a informacni cedulky

Zdroj: http://www.kuricka.cz/cs/1507-zachranne-pestovani-

Celkové ndklady na vybudovani vSech 20 skalek byly dle resitell projektu 151 200 K¢.

Plvodni pocet zajemcl v prvni studii byl 9 soukromych péstitell a 3 instituce. V pribéhu
projektu tedy jesté narostl tento pocet o 2 soukromé péstitele a o 6 instituci/obci.

Koneény pocet zdjemct z fad ob¢ant = 11

Konecny pocet zdjemct z fad obci ¢i instituci = 9

4.2.3 Rozvoj zahradniéeni

Vliv projektu na zvySeni obliby zahradniéeni je i na konci projektu obtizné objektivné
méfit. Dle slov fesitell projektu byl o zbudovani zahradek dostatecny zajem, dokonce si mohli
z fad zajemcl vybirat. Zajem o tuto formu ochrany byl patrny i ze strany sousedd a dalSich
obyvatel, ktefi se zahradkar( ptali na informace ohledné skalek a obecné se o tuto
problematiku zajimali.

Jedinym méfitelnym kritériem tak zlstava pocet zdjemcl o péstovani v soukromych
zahraddach, ktery se z pivodnich 9 osob zvysil na 11 osob.

Pocet obyvatel, ktefi se rozhodli péstovat Kuricku ve svych soukromych zahradach = 11
osob
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4.2.4 Prevence negativnich dopadu lidské ¢innosti na zivotni prostredi

Prvni ¢ast studie poukazovala na nékolikanasobny vyskyt cerné skladky (v oblasti B1 -
Lumek) a jeji odklizeni, naposledy na podzim 2016. Také dochdzelo k projevim vandalismu
formou sbéru rostlin z lokalit pfirozeného vyskytu. V tomto ohledu je patrny pozitivni vyvoj,
nebot dle resitelll projektu se jiz skladka v Lumku neobnovila (zde je mozny vliv instalace
zavory na pfrijezdové cesté) a rostliny se jiz z lokalit neztraci. Doslo sice k odcizeni nékolika
rostlin se skalky na navsi v Kamberku, ale to je asi pfijatelnéjsi varianta, nez aby k tomu
dochdzelo na vysSe zminénych lokalitach.

Pocet Cernych skladek =0

Pocet pripadt vandalismu (sbér rostlin z lokalit) = 0 ks / rok

4.2.5 Dopady projektu na rozvoj spoluprace mezi organizacemi (institucemi)
zabyvajicimi se ochranou zivotniho prostredi

Prvni studie predpokladala, Ze na projektu se bude podilet ¢i spolupracovat nejméné 12
verejnopravnich ¢i neziskovych subjekt(. Jejich konecny pocet vzrostl na 13 subjektd a Ize
odvodit z nasledujicich informaci.

Pracovni skupinu projektu®® tvofilo celkem téchto 9 subjekt(:

e Botanicky Ustav AVCR

e CSOP Vlagim

e Ministerstvo Zivotniho prostredi

e Univerzita Karlova

o Ceskd botanicka spole¢nost

e AOPK

e Botanicka zahrada v Troji

e Hortus Botanicus Trebon

e Sagittaria — sdruzeni pro ochranu pfirody

Resitelé projektu dale spolupracovali UZeji zejména s obcemi Kamberk a Bernartice.
Spolupréce zde sestdvala naptiklad z poskytnuti pozemkd a umisténi skalek na pozemcich, déle
obce komunikovaly s verejnosti (zvali na seminare), pribéziné komunikovali o tom, co je tfeba
délat apod.

V ramci projektu bylo nutné spolupracovat také s Lesy CR a Povodim Vltavy kvali vyFizeni
povoleni a vyjimek pro managementové zasahy na lokalitach. Kromé toho, Ze byla tato jednani

13 Pracovni skupina byla v podstaté poradnim sborem napftiklad v otazkach legislativnich a odbornych pfekazek,
koncepce programu ¢i vybéru druhl pro program zachranného péstovani.
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zdlouhava a napfiklad vyfizeni vyjimek na pastvu vyZzadovalo jednéani na nejvyssi trovni a urcity
tlak ze strany CSOP Vlagim, byla spolupréce dle slov Fesiteld bezproblémova.

PlOvodné odhadovany pocet spolecnych akci mezi témito subjekty byl 10 akci. Skutecny
pocet akci byl uveden jiz v kapitole 4.2.1 a jednalo se nejméné o 26 akci. Dle informaci fesiteld
probéhlo vrdmci pracovni skupiny jesté 7 spoleénych konsorcii, takie celkovy pocet
spolecnych akci bude nejméné 33 (nékteré akce jako napfiklad zavérecna konference by mély
probéhnout v prvni poloviné roku 2021).

Pocet spolupracujicich subjektt = 13

Pocet spolecnych akci = nejméné 33
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5 Identifikace kvalitativnich socioekonomickych indikatori dopadu
projektu

Mnoha opatreni projektu budou mit socioekonomické dopady, avsak jejich kvantitativni
vyjadfeni neni moziné nebo je znacné nepresné. V takovych pfipadech je moziné pouze
vyjadrit, jaké vlivy Ize o¢ekdvat u jednotlivych opatteni a jestli se bude jednat o vlivy pozitivni
¢i negativni.

5.1 Ekonomické indikatory

Mezi kvalitativni ekonomické indikatory mlzZeme zahrnout takové, od nichz se da
ocekavat urcity vliv na lokdlni ekonomickou aktivitu, pfipadné na aktivitu v SirSim regionu.

5.1.1 Rozvoj mistni turistiky

Projekt LIFE for Minuartia ptispél k rozvoji turistiky celou fadou novych turistickych
atrakci, z nichz mnohé sice nemaji vyrazny vliv z hlediska kvantitativniho narlstu navstévnosti
téchto atrakci. V ramci tohoto sledovaného indikatoru je vSak dulezitéjsi kvalitativni dopad,
tedy skutec€nost, Ze se rozsifila paleta ¢i rozmanitost téchto atrakci.

V rdmci propagacnich akci projektu byla (kromé vySe zminéného) vytvorena také cela
fada propagacnich predmétd, jez mohou také prispét k atraktivnosti lokality pro turisty. Jedna
se napriklad o letdky, pohlednice, plakaty, samolepky, tricka, ozdoby (ndhrdelniky, ndusnice),
atd.

Obrazek 21: Ukazka propagacni pohlednice

Zdroj: http://www.kuricka.cz/userfiles/files/LIFE/pohledy_FINAL.pdf
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Pfipomenme si tedy jesté jednou nékteré vystupy z projektu, jez je mozné povazovat za
rozSifeni turistické atraktivity lokalit ¢i regionu.

e Venkovni a vnitfni expozice ve Vodnim domé

e Vyukové a vzdéldvaci programy ve Vodnim domé

e Turisticky pristfeSek u silnice na Borovsko

e Geokesky

e Informacni panely

e Vybudované hadcové skalky v soukromych i vefejnych prostorach
e Letdky, pohlednice, plakaty, samolepky, upominkové predméty

e Akce pro verejnost — vystavy, exkurze, workshopy, soutéze

o aj.

5.1.2 Podnikatelsky sektor

Z hlediska plsobeni projektu na podnikatelsky sektor je mozné zminit minimalné jeden
do budoucna potencidlné zajimavy dopad. V blizkosti lokalit, na nichZz probihaly
managementové zasahy, se nachazi Kamenolom Bernartice. Ukdzalo se, Ze svahy kamenolomu
predstavuji vhodné prostredi pro Sifeni kuficky.

Resitelé projektu navézali spolupraci s panem Stanislavem Hoftem (majitel firmy SHB
s.r.o., kterd vlomu pusobi), ktery je naklonén spolupraci pfi zdchrané kuric¢ky. PrestozZe je
kamenolom stdle v provozu, bylo dohodnuto, Ze se ponechaji oteviené prostory pro
prirozenou obnovu kuti¢ky a bude také provedena vysadba (nejen) kuficky. Predpoklada se,
Ze se zméni plan rekultivace kamenolomu po ukonéeni tézby ve prospéch prostoru pro
kuficku.
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Obrazek 22: Kamenolom Bernartice

Zdroj: fotografie z terénniho Setreni lokalit

Obrazek 23: Kamenolom Bernartice — svahy, na kterych by mohla expandovat kuficka

2 SR
Zdroj: fotografie z terénniho Setfeni lokalit

Uvedena dohoda je prikladem spoluprace, jez vznikla v pribéhu projektu. Vzhledem
k tomu, Ze nema zatim Zzadné kvantifikovatelné vyjadreni, Ize ji pouze oznacit jako pozitivni
dopad na budouci udrZeni cile projektu LIFE for Minuartia.
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5.1.3 Zaméstnanost

V prvni ¢asti studie byl zminén mozny dopad projektu na kvalitu pracovnich sil,
podilejicich se na projektu. Resitelé projektu jiz od pocatku ocekavali zvydeni poznatkd
nejen o kufi¢ce, ale i dalSich sledovanych rostlin a jejich Zivotnim prostfedi. V rdmci
projektu byla zjisténa celd fada poznatkl o vhodnych a nevhodnych postupech pro
zachranu kuricky. AvSak zvySeni kvality pracovnikQl projektu narlstem jejich znalosti a
védomosti neni z hlediska vlivu na zaméstnanost jedinym pfinosem.

Podle zastupiteld CSOP je pro né projekt LIFE ,postup do vy$si ligy“. Pro viechny
reSitele ziskani takto prestizniho projektu obecné znamend lepsi pfistup k dalSim
projektim a k dalsi spolupraci. Také proto se jiz planuje projekt, kde se vyuZiji ziskané
poznatky a navazZe se na projekt LIFE for Minuartia. Predpoklada se také, Ze projekt nejenze
umoznil zaméstnat rfadu pracovnikl, ale navazanim dalSimi projekty by se méla tato
zaméstnanost nadale udrzet.

5.2 Socialni indikatory

U projektu LIFE for Minuartia byly vypozorovdny nasledujici (alespon castecné)
spolecenské vlivy.

5.2.1 Povédomi obyvatel o vyznamu jejich regionu a budovani regionalni
identity

ZvySovani povédomi obyvatel o vyznamu regionu ¢i budovani regionalni identity je
obvykle povéstnym béhem na dlouhou trat, jehoZ objektivni hodnoceni je ¢asto velmi obtizné.
ZkusSenosti resitell projektu potvrzuji, Ze se to alespon ¢astecné dafri. Z dostupnych informaci
vyplyva, Ze alespon urcity narlst zajmu o aktivity k ochrané kufricky je patrny. Mistni obyvatelé
v obci Kamberk se napfiklad ptaji starostky, jak pokracuji akce na zdchranu kufticky (naptiklad
lesni pastva) ¢i chodi na exkurze poradané v ramci projektu.

Vyznamnym prvkem je v tomto ohledu také jiz nékolikrat zminovany Vodni dim, jez ma
v ramci tohoto indikatoru znacny vliv a potencial. Dlvody k tomuto optimistické mu pohledu
Ize nalézt ve stale se zvySujici navstévnosti a také zkusenosti, Ze nejpocetnéjsi skupinu tvofi
rodiny s détmi'* a je tak moiné plsobit na navitévniky nejen od mladého véku, ale i
mezigeneracné.

14 zdroj: https://www.csopvlasim.cz/userfiles/files/VZP%20CSOP%20VIagim%202019%20-
%20FINAL%20%2B%20pridand%20vysledovka%20a%20audit.pdf

42



https://www.csopvlasim.cz/userfiles/files/VZP%20ČSOP%20Vlašim%202019%20-%20FINAL%20%2B%20přidaná%20výsledovka%20a%20audit.pdf
https://www.csopvlasim.cz/userfiles/files/VZP%20ČSOP%20Vlašim%202019%20-%20FINAL%20%2B%20přidaná%20výsledovka%20a%20audit.pdf

Vramci studie bylo mezi navstévniky Vodniho domu provedeno dotaznikové Setfeni
s cilem zjistit miru informovanosti o problematice ochrany kufticky a jejich pohledu na ochranu
ohrozenych rostlinnych druhd.

Dotaznikové Setfeni probihalo vroce 2019. NAavstévnici byli persondlem vyzvani
k vyplnéni dotaznik(, jejichZ papirova podoba byla umisténa v prostorach vstupu do Vodniho
domu, jejich vyplnéni bylo nasledné zavislé na dobrovolném rozhodnuti navstévnikd. Dotaznik
vyplnilo 84 respondentll, coz vzhledem k celkové ndvstévnosti 27 438 navstévnik( tvori
pouhych 0,3 %. Reprezentativnost tohoto vzorku je velmi mala a vysledky jsou tedy spiSe
ilustrativni. Celkova podoba dotazniku je k nalezeni v pfiloze této studie.

Jak zobrazuje graf 1, dotazniky castéji vypliovaly Zeny, nez muZi a z hlediska vékové
struktury bylo 75 % od déti a dospélych mezi 30 a 50 lety, coZ by mohlo potvrzovat vyjadreni
CSOP, 7e Vodni diim nej¢ast&ji navétévuji rodiny s détmi.

Graf 1: Rozdéleni respondentt podle pohlavi a véku

Respondenti podle pohlavi Respondenti podle véku

a KLY
' ~——F

= (0-19 = 20-29 = 30-39 m 40-49

® Mu? ®7Zena = Neuvedeno m 50-59 = 60-69 m 70+

Zdroj: dotaznikové Setreni ve Vodnim domé

Prvni otazka méla zjistit, zda navstévnici béhem navstévy VD ziskali také informace o
kuficce. Tyto informace béhem navstévy ziskalo 84,5 % respondentu.
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Graf 2: Odpovéd respondentt na 1. otazku

Dozvédéli jste se béhem navstévy Vodniho domu
néjaké informace o kuri¢ce hadcové?

= ANO = NE

Zdroj: dotaznikové Setreni ve Vodnim domé

Dale bylo cilem zjistit, zda respondenti ziskali néjaké informace o kufticce jiz pred jejich
navstévou Vodniho domu. Zde odpovédélo kladné jen necelych 12 % respondent.

Graf 3: Odpovéd respondentti na 2. otazku

Slyseli jste pred Vasi navstévou Vodniho domu o
kuricce hadcové?

m ANO m NE

Zdroj: dotaznikové Setreni ve Vodnim domé

Ti, ktefi odpovédéli na predchozi otazku ano, uvedli dale, Ze informaci o kufi¢ce ziskali
z informacéni cedule (3x), internetu (1x), exkurze ve VN Svihov (1x), $koly (1x) a televize (1x).
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Nasledujici otazka méla zjistit postoj navstévnikl k zachrané kuricky a dalSich ohroZzenych
rostlinnych druh(. Dle o¢ekdvani naprosto prevazoval souhlas se zachrannymi aktivitami (90
% respondent().

Graf 4: Odpovéd respondentl na 4. otazku

Myslite si, Ze ma smysl zabranit vyhynuti kuricky
Ci jinych ohroZenych rostlinnych druh(?

2

m ANO, kazdd rostlina je duleZitd m Nevim = Nezajima mne to

Zdroj: dotaznikové Setfeni ve Vodnim domé

Zatimco naprosta vétsSina respondentu souhlasila se zachrannymi aktivitami, tak ochotu
podilet se na téchto aktivitach jednoznacné potvrdilo jiz jen 53 respondentd (63 %).

Graf 5: Odpovéd respondenttli na 5. otazku

Byli byste ochotni se podilet na zachrané
rostlinnych druhu, jakymi je napfiklad kuficka?

5 3

m ANO mNE = Nevim = Neodpovédélo

Zdroj: dotaznikové Setteni ve Vodnim domé
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Ochotu ke konkrétni pomoci (byt ne vidy presné specifikované) projevilo jiz jen 29
respondentl. U nich prevazovala ochota pomoci finan¢né a vlastnim zapojenim do vysadby a
péce.

Graf 6: Odpovéd respondentti na 6. otazku

Pokud ano, tak jakym zptisobem?

A

® Financné m Vysadba a péfe = osvéta m Nespecifikovand pomoc = Nevim

Zdroj: dotaznikové Setfeni ve Vodnim domé

Cilem sedmé otazky bylo zjistit, zda vyskyt ohroZzenych druhl zvySuje turistickou
atraktivitu urcité lokality. VétsSina respondentd (témér 86 %) pfipustila, Ze existence
ohroZenych druhl v urcité oblasti ovliviiuje jeji atraktivitu. AvSak jen necelych 37 % povazuje
tento vliv za vyznamny.

Graf 7: Odpovéd respondentti na 7. otazku

Myslite si, Ze vyskyt ohrozenych rostlin v urcité
oblasti mazZe zvysit VAs zdjem tuto oblast
turisticky navstivit?

5

= ANO, vyznamné = ANO, ale jen ¢astecné = NE, ovliviiuji mne jiné faktory = Nevim

Zdroj: dotaznikové Setreni ve Vodnim domé
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Diky nizké reprezentativnosti vzorku respondentli vzhledem k celkové navstévnosti
Vodniho domu neni mozné vyvozovat z tohoto Setfeni obecné platné zavéry, avsak presto je
patrné, Ze celd rada projektovych aktivit ma (byt jen parcialni) dopad na povédomi turistli o
problematice kuficky a ochrané ohroZenych rostlinnych druhl. Kromé samotné expozice
vodniho domu zminili respondenti mimo jiné také vlivinformacnich ceduli/paneld.

5.2.2 Dobrovolné ochranaiské aktivity soukromych péstitelt

Dobrovolné aktivity v ochrané Zivotniho prostiedi se vramci projektu ukazaly jako
vhodny doplnék ochrany endemickych druhd. Z nabytych zkuSenosti Ize vyvodit, Ze zajem o
tuto formu spoluprace méli mistni obyvatelé u obou sledovanych NPP. Ocekavany pfinos
v podobé rostouciho zapojeni verejnosti do zachrany kuticky Ize dolozit jiz samotnym poctem
zapojenych obyvatel (viz kapitola 4.2.2), ale i ze zkuSenosti resiteld, jichz se i mistni obyvatelé

vyptavali na informace, jak projekt pokracuje.

5.2.3 Rozvoj zahradni€eni a zvySeni socialni prestize starSich obyvatel

Snahou projektu bylo zapojit do zachrannych akci také majitele soukromych zahrad,
pricemz se predpokladalo, Ze by se tim mohla zlepsit povést a obliba zahradniceni. Nakolik se
tento zamér poved| naplnit, Ize odvozovat jen z nékolika malo dostupnych informaci. Za prvé
byl zajem o péstovani na soukromych zahraddach vyssi, nez se ocekdvalo, a nakonec péstuje
kuficku 11 soukromych zahrddkara. Za druhé si vétsina zahradkar( nechala u skalky umistit
informacni cedulku, coz dle informaci, jez ziskali feSitelé projektu, vede k vy$Simu zajmu
mistnich obyvatel, ktefi zahradkare oslovuji a ptaji se, co to na svych zahradach péstuiji.

5.2.4 Prevence negativnich dopadu lidské €innosti na zivotni prostredi

Na sledovanych lokalitdch nevznikla v pribéhu projektu Zadna nova skladka a projevy
vandalismu (zcizeni rostlin z lokalit) jiz také nebyly pozorovany (blize viz kapitola 4.2.4).
MuzZeme se jen domnivat, jakou mérou k tmu prispél projekt LIFE, avSak urcity vliv se da
logicky odvodit ze skuteénosti, Ze pokud mohou lidé ziskat na svou zahradku kuficku legdlné,
nemusi mit potfebu ziskat ji nelegdlné ,z lesa”. Ohledné vzniku ¢ernych skladek se da také
predpokladat, Ze samotna Cetnéjsi pritomnost resitel( projektu na sledovanych lokalitach
mohla odrazovat pfipadné zajemce o zaloZeni ¢erné skladky.
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5.2.5 Rozvoj spoluprace mezi organizacemi zabyvajicimi se ochranou zivotniho
prostredi

Dle ocekavani se na projektu se podilela ¢i spolupracovala celd fada instituci (viz také
kapitola 4.2.5). Dle vyjadreni resitell projektu probihala spoluprace se vSsemi institucemi
bezproblémové. V prvni ¢asti studie byla zminéna obava ze spolupréce s Lesy CR a Povodim
Vitavy. Neshody mohly vyplynout z rliznych poZadavk( lesniho a vodniho hospodarstvi a
projektu LIFE. Obé instituce nakonec povolily vSechna managementova opatfeni, vyjimky ale
trvaly dlouho. Z toho divodu napfiklad zacala lesni pastva az v srpnu 2019 a byla reSena
svépomoci CSOP. Pfesto viak povaZuji Fesitelé projektu spolupraci mezi zapojenymi
institucemi za velmi dobrou.

5.2.6 Okrasny a esteticky vzhled krajiny

Dopady projektu na okrasny a esteticky vzhled krajiny Ize i na konci projektu vyhodnotit
jen velmisubjektivné. Néktera opatieni mohla mit samoziejmé vliv na zhorseni vzhledu krajiny
(strhavanidrnu, prosvétlovani lesa atd.) avSak nebyla realizovana proto, aby krajinu poskodila,
ale naopak podpofila jeji diverzitu. Estetické hodnoceni projektovych zasah( do krajiny bude
také zaviset na rocnim obdobi, protoze pravé kuficka je nejvice viditelnd v obdobi kvétu a
mimo toto obdobi je velmi snadno prehlédnutelnd, a to jak ve volné pfirodé, tak na
zbudovanych skalkach.

5.2.7 Infrastruktura

Z hlediska dopadt projektu na infrastrukturu je mozné alespon zminit néktera opatreni,
ktera bud maji, nebo by mohla mit na infrastrukturu urcity vliv.

e (Qdpocivadlo na silnici na Borovsko

e Zavora na cesté k lokalité B1

e Informacni panely

e Skalky na verejnych prostranstvich (napf. ndves Kamberk)

e Budouci vyuziti stén kamenolomu v Bernarticich pro Sifeni kuficky a dalSich druhf

U zZadného ztéchto opatfeni se nepredpoklada, Ze by stavajici infrastrukturu néjak
narusSila ¢i poskodila, ale maji spiSe povahu benefitl ¢i preventivnich opatfeni proti
potencialnim problémuim.

5.2.8 Lidské zdravi a zdravi zvirat

Stejné jako na pocdatku, tak ani ke konci projektu nejsou zndmy zadné dopady projektu na
lidské zdravi i zdravi zvirat.
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6 Vyhodnoceni moznosti realizace podobnych opatreni v jinych
zemich EU.

Soucasti analyzy socioekonomickych dopadu projektu LIFE bylo dle zadani tako posouzeni
moznosti realizace podobnych opatreni (v pfipadé projektu LIFE for Minuartia se jednd hlavné
o zachranné péstovani v soukromych zahraddch) i v jinych zemich EU. Jiz samotny fakt, Ze toto
zachranné péstovani predstavuje opatfeni, jez bylo inspirovano zejména Svycarskymi
zkuSenostmi, dokazuje, Ze to mozné je. Postup zachranného péstovani vsak obvykle nelze pIné
prevzit, ale je nutné jej upravit pro potfeby a moznosti dané zemé.

V dobé zpracovavani této studie nebyla jesté hotova finalni podoba metodiky. Informace
dale uvedené budou tedy vychazet z verze z podzimu 2020. Podle resitelli projektu bude
kromé obecné verze metodiky zadchranného péstovani zpracovana jesté jedna, kterd bude
zamérena pfimo na kuficku.

Pfenositelnost metodiky je, jak jiz bylo fe¢eno, zakomponovana do ni samotné. Pro blizsi
vysvétleni budou déle uvedeny vybrané pfiklady, v éem se metodika pouZita v Ceské republice
shodovala a liSila od Svycarského modelu.

Shody obou programu

V obou zemich je program organizovan na dvou urovnich. V Svycarsku je to Fachstelle
Naturschutz des Kantons Zirich (specializovand agentura pro ochranu pfirody v kantonu
Zirich), kterd koordinuje soukromou spole¢nost TOPOS. V CR fidi ¢innost tzv. narodni a
regiondlni koordinator. Ndrodnim koordindtorem je Agentura ochrany pfirody a krajiny a
regiondlnim koordindtorem jsou v tomto p¥ipadé Fesitelé projektu (Botanicky Gstav a CSOP
Vlasim).

Svycarsky program si klade 3 hlavni cile: 1) vytvofit lokalni zdroje genofondu ohrozenych
druhl rostlin za pomoci mistnich obyvatel, 2) nasledné z néj posilit plvodni populace ci
vytvofit nové na vhodnych stanovistich, 3) zvysit angazovanost mistnich obyvatel v ochrané
prirody. Cesky program prevzal cile 1 a 3.

Oba dva programy zapojuji do zadchrannych aktivit vefejnost (zejména mistni obyvatele),
coz viak vyplyva jiz ze zakladni myslenky tohoto programu.

Rozdily obou programi

Nejcastéjsi rozdily budou zfejmé i u dalSich zemi vychazet z odlisné legislativy. V tomto
pfipadé se ukdzalo, Ze Svycarska legislativa nevyZaduje vyjimku ze zdkona (regionalni
koordinator v CR musi byt nositelem vyjimky z ochrannych podminek druhu dle §56 zakona
114/1992 Sb. pro vsechny ¢innosti nutné k realizaci zachranného programu, minimalné tedy
pro sbér semen a drZeni rostlin v kultufe)®.

15 Viz metodika zadchranného péstovani zpracovand v ramci projektu LIFE for MInuartia
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Cesky program nepievzal druhy cil $vycarského programu, takze délezitym rozdilem je,
Ze Cesky program se zabyva pouze ex-situ kultivaci a praci z vefejnosti. Re/introdukce nejsou
do programu zahrnuty.

Jiz v prvni studii byla zminéna obava hlavni fesitelky projektu, Ze botanické zahrady pfilis
nedbaji na zachovani genetické identity druhu a ¢asto péstuiji i kfizitelné druhy v rdmci jedné
zahrady. V ¢eském programu je tedy kladen vétsi diraz na genetickou diverzitu pfi sbéru
rostlinného materialu v pfirodé a snaha o zabranéni kfiZzeni populaci jednotlivych druhd.

Dale existuje fada specifickych rozdill, jako napfiklad skutecnost, Ze regiondlnim
koordinatorem je na Svycarské strané soukromd firma TOPOS, zatimco na ceské strané
vystupuji CSOP Vladim, které je ob&anskym sdruZenim a Botanicky ustav AV CR jakoZto vefejna
vyzkumna instituce (tyka se to samoziejmé konkrétné projektu LIFE for Minuartia, v ptipadé
jinych program( bude zaleZet na tom, koho schvali AOPK jako regionalniho koordinatora).

Souhrnné lze tedy konstatovat, Zze metodika zachranného péstovani je prenositelnda a
s patficnymi Upravami i pouZitelnd v jinych zemich EU, cozZe se také predpokladalo, nebot to
bylo jednim ze zamérl zakomponovanych do jeji tvorby.

50



7 Zavérecné shrnuti

Projekt Life for Minuartia byl k cilené zachrané endemického druhu od pocatku zaméren
hlavné na oblast ekologickou a poskytovani ekonomickych ¢i socidlnich dopadi nebylo jeho
primarnim cilem. Obecné by se dalo zjednodusené konstatovat, Ze opatfeni vyrazné zamérena
na ochranu biodiverzity, kam by se dal zaradit i tento projekt, nekladou na socidlni a
ekonomické faktory takovy diraz a mohou je dokonce odsouvat do pozadi ¢i pfimo opomijet.

Nicméné u projektu LIFE for Minuartia byly stanoveny i dalsi cile, u kterych se oc¢ekaval
vyznamny dopad zejména do socialni oblasti. Jde zejména o snahy zapojit do ochrany
endemickych druhli mistni obyvatele a pozvednout povédomi mistnich obyvatel i turistli o
unikatnosti sledovanych lokalit ¢i pfimo budovani tzv. regiondini identity. Ekonomické dopady
projektu se pak nejvice projevovaly ve velikosti a strukture jeho rozpoctu.

Mezi vyznamné kvantifikovatelné dopady projektu |ze uvést zejména tyto'®:

e Vliv na turisticky ruch — doSlo k vytvofeni nejméné 23 turistickych atrakci
(informacnich panely, turisticky pristfeSek, geocache, skalky a expozice ve Vodnim
domé a na dalSich mistech). Za dobu trvani projektu vzrostly rocni trzby ve
Vodnim domé o 27 %, k emuzi jisté prispéla i opatfeni realizovana v ramci
projektu.

e Vliv na podnikatelskou sféru — predpoklada se, Zze projekt do svého ukonceni
vytvori celkem 104 zakazek v celkové hodnoté od 143 787 € do 227 947 €.

e Zmény piijmd a vydajd fesitelskych organizaci — dva fesitelé (IBOT a CSOP) méli
z projektu Cisty financni pfinos v minimalni vysi 251 945 € 2 221 212 €. Treti fesitel
(MZP) byl dle ogekavani finanénim darcem s vysledkem -90 613 €.

e Zmény v zaméstnanosti — vzniklo az 17 pracovnich pozic v celkové vysi 6,86 az
7,94 pracovniho tvazku.

e Celkové zvyseni naklad( v planech péce obou NPP tykajicich se ochrany kuficky se
ocekava nejméné o 123 000 K¢.

e Vliv na informovanost a vzdélavani obyvatel — uspofaddno nejméné 26
informacnich, propagacnich a osvétovych akci. Odhaduje se, Ze tyto akce mohly
mit prfimy dopad na 1500 obyvatel a nepfimy aZz na 150 000 obyvatel. Do
osvétovych akci bylo zapojeno 8 instituci/obci.

e Vliv na regiondlni identitu a rozvoj zahradniceni — do programu zachranného
péstovani se zapojilo 11 soukromych zahradkar( a 9 instituci ¢i obci.

e Vpribéhu doby trvani projektu nebyl oproti drivéjsim zkuSenostem na
sledovanych lokalitdch evidovan zadny pripad zalozeni cerné skladky ci pfipadd
vandalismu (sbér rostlin z lokalit)

16 zelené jsou oznaleny hodnoty, jez naplnily ¢i ptekrocily plvodni oéekdvéni a modie hodnoty, kde nebyla
pGvodni ocekavani naplnéna
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e Nardst spoluprace instituci na ochranu ZP — byla realizovéna spoluprace nejméné
13. verejnopravnich ¢i neziskovych subjektd, vramci které bylo uskute¢néno
nejméné 33 spolecnych akci (seminare, workshopy, konference).

Mezi kvalitativni socioekonomické dopady projektu lze zahrnout napftiklad ndsledujici:

e Pozitivni vliv na turismus diky rozsifeni o nové druhy turistickych atrakci (viz
kapitoly 4.1.1 a 5.1.1).

e Potencidlni moZnost budouci spoluprdce s podnikatelskym subjektem
v Kamenolomu Bernartice.

e Dopad na rlst kvality/kvalifikace pracovnich sil vSech spolupracujicich subjekt —
do budoucna se predpokldda pro vsechny fesitele lepsi pfistup k projektlm i
spoluprdci s dalSimi subjekty.

e ZlepSovani povédomi (informovanosti) obyvatel a budovani regiondlni identity —
byl zaznamenan narlst zdjmu mistnich obyvatel o projektové aktivity véetné
novych zplUsobl ochrany endemickych druht, kde byl patrny zvySeny zdjem ze
strany dobrovolnik(.

e Snaha o prevenci negativnich dopadud lidské Cinnosti na Zivotni prostiedi byla
zakomponovdana do mnoha aktivit projektu a dle dostupnych informaci byla tato
snaha Uspésna.

e Vramci projektu byla navazana spoluprace sfadou organizaci zabyvajicimi se
ochranou ZP.

e V ramci projektu byla realizovdna néktera opatfeni, jez méla nebo by mohla mit
vliv na stavajici infrastrukturu. U vSech téchto opatreni se prfedpokladaji pozitivni
dopady.

Soucasti studie mélo byt i zhodnoceni mozné prenositelnosti metodiky zachranného
péstovani v soukromych zahradach do jinych zemi EU. Zavérem bylo, Ze tato metodika je po
urcitych Gpravach prenositelna a tim, Ze byla prenesena ze Svycarska a pouzita v CR, stala se
tak nasSe republika prvnim statem v EU, kam byla metodika Uspésné prenesena.

Zjistovani socioekonomickych dopadl projektu narazelo zpocatku na néktera omezeni
dana zamérenim projektu a specifikem oblasti, ve kterych probihaly projektové aktivity. Diky
hlavnimu zaméreni projektu spiSe na ochranu biodiverzity, nebyly ekonomické dopady
projektem vyzadovany, a tudiZ nebylo snadné tyto dopady identifikovat, zejména proto, Ze
velkd &ast aktivit probihala v oblastech verejnosti nepfistupnych, a tudiz i ekonomicky tézko
vyuzitelnych. O trochu lepsi byla situace u socialnich indikatord, nebot projekt urcité socialni
dopady ocekaval. Na druhou stranu jsou obvykle socidlni indikatory hlre kvantifikovatelné a
podléhaji tak sndze subjektivnimu hodnoceni. Tento problém byl zmifiovan jiz v prvni studii,
ve které se vychazelo z toho, Ze kufi¢ka je pro mistni ochranu vlajkovym druhem a k vybéru
vhodnych indikatorl bylo ptistoupeno nejen z pohledu ochrany samotné kuficky, ale i
komplementarnich spolecenstev a celého regionu. Prestoze byl tedy hlavni cil projektu Uzce
zaméfen na zachranu kuricky hadcové, jeho realizace ptinesla mnoho pozitivnich
ekologickych, ekonomickych i socidlnich dopadi na cely region.
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9 Prilohy

Dotaznik pro navstévniky Vodniho domu Minuartia

Dotaznik byl vytvoren na Fakulté Zivotniho prostfedi UJEP pro Ucely socioekonomické studie
dopadu projektu LIFE for Minuartia

Dobry den, budeme Vam velmi vdécni, pokud nam zodpovite nékolik otazek, zkoumajicich
Vas vztah k ochrané ohroZzenych rostlinnych druht a Vasem povédomi o zdejsim zéstupci —
Kufi¢ce hadcové. Prosime, zakrouzkujte nebo doplrite Vase odpovédi. Dotaznik je v zajmu
ochrany Vaseho soukromi anonymni, pokud vSak nemate namitek, mizete uvést i své jméno
a misto bydlisté. Predem dékujeme za vyplnéni dotazniku.

1. Dozvédéli jste se béhem navstévy Vodniho domu néjaké informace o
Kuricce hadcové?

ANO NE
2. Slyseli jste pred Vasi navstévou Vodniho domu o Kuri¢ce hadcové?
ANO NE

3. Pokud ano, tak odkud jste se o ni dozvédéli? (napr. televize, internet,
informacni cedule, prednaska,...)

4. Myslite si, Ze ma smysl zabranit vyhynuti Kuficky €i jinych ohrozenych
rostlinnych druht?

« ANO, kazda rostlina, je dulezita

« Ne, vymirani rostlin je prirozené

« Nevim
« Nezajima mne to
5. Byli byste ochotni se podilet na zachrané rostlinnych druhd, jakymi je
napriklad Kuricka?
ANO NE
6. Pokud ano, tak jakym zplsobem?
7. Myslite si, Ze vyskyt ohroZenych rostlin v urcité oblasti mlze zvysit Vas

zajem tuto oblast turisticky navstivit?
« ANO, vyznamné
« ANO, ale jen castecné
« NE, ovliviiuji mé jiné faktory
« NEVIM
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Na zavér prosim zakrouzkujte doplnujici informace

Pohlavi: Muz —Zena

Vék: 0—-20let 20—-30let 30—-40let 40—-50let 50-60let 60—
70 let 70 avice let

Misto pro Vase poznamky a ndzory (mUzete vyuZit i druhou stranu
dotazniku):
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